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Sarkozy égratigne les revenus du capital

RSA . Le chef de I'Etat pretendait taxer certains revenus financiers, déclenchant un semblant de trouble a droite et dans le patronat. On est pourtant

lein du compte en matiere de justice fiscale...

Approbations dans la gauche socialiste. vives crtiques parmi les
deputés UMP et au MEDEF ... Encore un peu, et on en perdrait presgue
son latin politigue... Telle gu'elle a eté médiatiguement présenteée,
I'annonce par Micolas Sarkozy d'une taxation des revenus du capital
pour financer un effart en faveur des plus défavonses pouvait jeter un
certain trouble. Dans un discours, hier en Mayenne, consacre au projet
de revenu de solidarite active (RSA), gui dewrait entrer en application au
Aer juillet 2009, le chef de I'Etat a officialise l'idée de le financer par une
taxation supplementaire de 1.1 % des revenus du patrimoine et de
placements (dividendes d'actions, assurance vie) « L'Etat prendra ses
responsabilites. Ce ne sont pas les deficits qui financeront la réforme
() J'estime qu'il est normal, dans un effort de solidanté. que chacun
contribue & sortir plus de 3 millions de nos compatriotes de la pauvrete
ou de 'exclusion », a+-il declaré 8 Change, dans |a banlieus de Laval
Cette decision represente sans doute upe inflexion par rapport a
I'intention initiale du gouvernement de financer le RSA en amputant la
prime pour I'emplei (PPE), versée a 9 millions de salanés a bas
revenus. Les pauvres auraient payeé pour les plus pauwes. Dans le
contexte d'un fort mecontentement sur le pouvoir d'achat, et d'un
puissant sentiment d'injustice depuis le « paguet fiscal » de |'éte
demier. le changement n'est pas sans signification.

La « surtaxe » rapporterait 1,5 milliard d’euros

En lieu et place. ce sant donc, nous dit-on, les plus riches qui serant
mis a3 contrbution. Belle affiche politigue. pour sdr. La realité est
toutefois moins ronflante. Ramenaons les choses 3 leur juste mesure La
« surtaxe » evoguee rapporterait 1.5 milliard d'euros. Pour un codt
global du RSA estime a 13 milliards d'euras. La charge de |'effort sera
danc. pour l'essentiel. encore supporiee  par l'ensemble des
contribuables. Contrairermnent a ce gue pourraient faire croire les cris
d'orfraie poussés par un Edouard Balladur ou une Laurence Parsot, ce
modeste prelévement supplémentaire sur les revenus du capital ne
signifie pas un changement radical de |a politique suivie par la droite
ces demigres années en matiere fiscale. Une tendance caracierisée par
¢ un mouvement général de repli de |'imposition des revenus élevés, des
capftaux. du patrimoine, des jnvestisseurs, des multinationales », note
le Syndicat national unifié des impéts (SNUI). Et illusirée encore par
le « paguet fiscal ». paguet cadeau offed, pour l'essentiel, aux
béneficiaires de revenus sur le patrimoine et aux assujettis & ['impot sur
la fortune, et dont le montant atteint les 13 milliards d'euros A
comparer, donc, avec fe 1.5 milliard de rendemant espéré de la nowelle
taxe . La remise en guestion de eces avantages. el des nombreux
abattements, niches fiscales et autres mesures dérogatoires dont
béngficient fes priviléniés de |a forfune. constitusrait une premigre piste
alternative possible pour financer une palitigue sociale.

La gauche. et singuligremant le PCF, avance, de longue date [lideée
d'une taxation des revenus du capital, en particulier pour contribuer au
budget de la Securité sociale Mais il s'agirait d'abord de faire cotiser
les revenus financiers, speculatifs, des entreprises et des bangues. qu
avoisinent les 80 milliards par an. Des revenus actuellement exonérés
de toute contribution, et gui sont, aujourd'hul encore, epargnes parla «
surtaxe » decidee par Nicolas Sarkozy. Les faire payer a méme hauteur
que les salariés rapporierait. selon des estimations environ 10 milliards
d'euros par an

Ce systéme « encourage le maintien des trés bas salaires »

On le voit, on est bien loin, avec cette décision du chef de |'Etat. de «
mesures courageuses » depassant « les clivages ideologiques »,
vantées hier par I'un de ses chauds supporters, le maire UMP de Nice
Christian Estros

Cette pichenstte sur les revenus financiers n'en reste pas mains - mais
cela ne surprend pas - insupportable awx yeux de cerains, telle la
presidente du MEDEF qui, predit, sans crainte du nidicule. un déluge de
prelevements obligatoires, ‘ou I'ancien premier ministre Edouard Balladur
qui en appelle plutdt 3 « des economies dans les depenses budgetaires
B

Cette affaire ne resume cependant pas le débat provoque par le RSA, qui doit &tre présenté
en Consell des ministres le 3 septembre Son principe méme est sujet a controverse_ « Le
RSA est d'abord un outil de retour & ['emplol gui represente une vraie revolution culturelle
dans notre: approche des poltigues sociales @ claiconnait hier Laurent Waugquiez
secretaire d'Etat a 'Emploi. En venté. analyse, entre autres, le PCF, ce nouveau systeme «
encourage |e-maintien des trés bas salaires » et « pire, accroit |3 pression & la baisse sur
I'ensemble des salaires ». A suwre.

Yves Housson

« La tendance a favoriser les revenus financiers n’est pas
inversee »

Pour Vincent Drezet, du Syndicat natienal unifié des impéis, cetie taxe est une
goutte d'eau au regard des avantages-accordés par la fiscalité de 'épargne.

Qui sont les bénéficiaires de ces revenus du capital promis a une taxation
supplémentaire pour financer le RSA 7

Vincent Drezet. Les revenus des placements financiers, notamment les diadendes
d'actions, sont plutdt concentrés sur |a classe aisee, les 10 % des ménages les plus
riches, meme si on constate gue le portefeuille des classes moyennes augmente au fil
des ans. Pour les revenus fonciers, on retrouve une grande cancentration, sur les memes
10 % les plus riches, avec |& aussi gquelques exceptions = des gens des classes
moyennes qui ant un studio, ou ont hénte d'un bien, et le mettent en location. Mais parmi
tous ceux qui ant un revenu fancier. il n'y en a que 1 % pour qui c'est |e révenu principal.
Pour 99 %, cela ne constitue qu'un revenu accessoire. Pour l'assurance vie, c'est
different. || s'agit d'un produit d' epargne populaire trés prisé. Cest le placement du bon
pere de faniille qui veut se constituer un petit complément pour |a retraite:

Comment appréciez-vous I'annonce d'une augmentation de 1 % de Ia fiscalité sur
ces revenus 7

Vincent Drezet. || faut voir les évolutions récentes de la fiscalité de |'Spargne. Les
revenus financiers ont pratiguement tous été sortis de limposition progressive - entre les
prelevements sociaux st le taux proporionnel, ils sont, de fait, imposss @ 27 % Pour
quelgu'un qui & des revenus d'actvite imposes au taux marginal (le plus élevé) de 40 %,
cest donc avantageux d'avoir des revenus financiers. '

La tepdance lourde de limpdt en France, cest gque |e baréme progressif (mode
d'impesition le plus juste - NDLR) s‘appligue essentiellement aux revenus d'actmite, de
type salaire. Mais les ravenus de placement, de patrimoine, dans leur majonite, ne sont
plus imposés au baréme progressif Pour les pluswalues, |es divdendes, efc, on a
multipli€ |'imposition proportionnelle. La tendanice est dorc d'imposer de mains en mains
les revenus financiers.

Il ne faudrait pas que les gens se disent - avec cette nouvelle taxe (pour financer le RSA),
on va inverser |'evolution, Preriez les chiffres - on attend 1.5 milliard d'euros de cette taxe,
cest infédeur aux allégements sur les donations, |es successions. [impdt de solidarite
sur |a fortune (ISF) et au « bouclier fiscal » décidés dans |e « paguet fiscal » de 2007 S
on prend tous les allégements, notamment depuis 2000. toutes les mesures dérogataires
isur les taux. et sur |'assistte. avec les niches fiscales, les abattements), la tendance a
ete incomparablement plus rentable gue cette |&gére eomraction partielle, que je qualifie de
positivernent étonnante. Positive, parce qu'on préfire cette taxe-1a a une diminution de |a
PPE. méme sj celleci n'est pas exempte de critiques. Etannante, parce qu'au regard des
evolutions récentes et de ce qu'on nous annonce pour |a suite, ¢a reste une goutte d'eau.

Plutét gue dinventer des taxes ici et [a, il faudrait commencer 3 supprimer des nichas
fiscales et remattre dans le bareme prugfesmf de Ilmput les revenus qui y échappent,
notamment les revenus financiers. |l faut savoir qu'ayec |ensemhble des niches fiscalas
appllquées 3 Ia fiscalité da [Epargne, [Etat se prive de plus de 13 milliards d'euros par
an._.
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